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Siendo el arte naturalista imitativo, el polo opuesto del arte
abstracto constructivo, ha parecido cosa ilégica el realizar en la
Asociacién de Arte Constructivo, fundada para 1o difusién y cul-
tivo del arte imitativo y construido, una ‘@xposicién de obras
mias de otro tiempo (y aiin de mis comienzos) la mayor parte
de las cuales son marc deé Pero, no chsiante
esta aparente falta de légica, la cosa ticne su explicacién, Tra-
1 pues, de os

Que la salud para el arte uruguayo, esiaba del lads del ar-
te universal constructivo, ya que, de hab~ise producido el tan
d do y esperado movimiento en tal sentido, nos hubiéromos
puesto a la vanguardia de todo arte exi:tente hoy en el globo y.
emulando por esto el de las mds altas culturas antiguas, de es-
to, digo, ni ain hoy nos cabe al menor duda. Por tal motivo, y
casi creyendo en un milagro, desde mi vuelia a la pairia, me
di a trabajar en tal sentido y con la mavor fe, y, testimonio de
ello son las 430 conferencias dadas, la formacién de un nicleo
de artistas constructivos, las miultiples publicaciones, la realiza-
cién de siete exposiciones (una en Paris) y. finalmente, la fun-
dacién de la Asociacién. Pero, después de esta ruda labor de
casi seis afios, tuve al fin que darme cuenta de que ial propé-
sito no era realizable. ;Porqué? Eso es lo que chora trataré de
explicar.

Todo cambio en el orden de las cosas, puede producirse,
como todos saben, por evolucién o por revolucién, pero, en rea-
lidad, atin en el dltimo caso, sin una larga preparacién no es
posible una eficaz accién revolucionaria. Quiere decir, pues,
que, tales bi no pued por salto, salvando asi
de golpe, espacios de tiempo indispensable para la lenta ger-
mmncxon de las ideas nuevas. Y en el caso nuestro, faltd esa

bl ién. De ahi, pues, que si muchos se acer-

caron casi por curiosidad o quizés con deseos de orientarse o
de aprender, al fin tuvieron que alejarse, pues, no pudieron o no
supieron inierpretar las nuevas teorias, ya que, en efecto, no ha-
bia puente que permitiese salvar la distancia, paso o pasaje pa-
ra ir por camino llano a esas para ellos nuevas cosas. Y lo mis-
mo ocurrié al querer li d

vy hacer p las mds mo-
dernas tendencias de arie,, como cubismo, neoplasticismo, futu-
rismo, superrealismo, dadaismo, etc., y ain el impresionismo,
sobre el cual se creia ya estar de vuelta. Y tal incomprensién
(y siempre por la falta de preparacién debida) motivé confu-
gi6n, agresividad a veces contra todo eso, y. en general, falia
de interés. Por tal motivo, me parecié bien el cesar en tal ta-
bajo de difusién, y asi mismo en la formacién de un grupo de
artistas constructivos. Me di cuenta de que era imposible salvar
el espacio de un siglo, y de que habia que situarse en el plano
en que se estaba, y que, por esto, lo que aqui podia proponerse,
era un arte académico imitativo.

Pero, se dird, ;y los artistas que fueron a Europa, y que vol-
vieron con algo nuevo, no estaban ya en otro plano, no podian
considerarse ya bastante evolucionados? Y en consecuencia, so-
bre tal labor, realizada ya, ¢no podia y debia (sumando a ésta
la labor docente) fundar una mds moderna escuela, depurando
conceptos, ajustando otros, dando, en fin mds elementos para
consolidar tal primer esfuerzo, que debia quedar como un ver-
dadero jalén desde el cual se avanzaria hacia lo futufo?

Sobre esto-iengo que decir, y aunque me cueste decirlo,
que, a fin de y bien do, lo que se trajo aqui no
fué mucho y mds aparente que real. Trataré de demostrarlo.

Todos estardn de acuerdo en admitir, que no se trataba de
traer aqui el arte de Monet o de Cézame, de Bourdelle o de Des-
plaut, siné que por el contrario, huyendo de toda influencia di-
recta, estudiar el hecho pldsti 1

que rep tales
(tomados asi al azar como ej lo) y. en ion de
un concepto claro de aquello que podian suponer tales nuevas
orientaciones estéticas, darlas de manera onq-mcxl, personal; es
decir, creando algo de do pero te inédito.
Ademés, que no debia detenerse ahi la biisqueda y estudio, si-
no que, ultrapasando ese limite, abarcar sin temor el grupo
postimpresionista y el grupo constructivo iniciado por el cubis-
mo y asi llegar a un criterio definitivo en cuanto a lo que pudie-
ra ser, en esencia, el esfuerzo moderno.

Pues bien : eso no se hizo. ;Se sabe, por tal razén, en que

het Az Y 1 el aatt d ?

Entonces, y debido a eso gque ha sucedido? Pues que se ha
caido en lo falso. Se ha dado solo lo externo de alguno de tales
movimientos y, por esto, he dicho muchas veces, que nuestros
jovenes artistas, no eran modernos y si solo modernistas. Y la
labor docente también ha sufrido por tal falsa interpretacién.

Por otro lado, y quizés los més, ni este poco de modernismo
han admitido. Atn hoy descubren a Miguel Angel o a Cénova,
y estdn positivamente, en cuanto a evolucién estética y como ya
he dicho en otro lugar, a principios del siglo XIX. Y otros final-
mente en la abjeccién de una mala pintura de aficionados, pe-
ro a la cual, y para vergiienza nuestra, se da enire nosotros be-
ligerancia. Y afiddase a esto, a que aqui, todo se alaba por
amistad y, por esto, bien o mal marcha, y de gue también los
que han escrito de arte, evid mal p dos como los
otros, se han adel do en i tales de di i6n, repi-
tiendo conceptos aprendidos, que en buena parte han contri-
buido a sumirnos de mdés en mds en un error y atn suponiendo
la mejor voluntad y propésito.

Pues bien: consecuenie con ial experiencia y criterio, que
creo justo, yo mismo, voluntariamente, he querido ponerme al
diapasén de nuestro verdadero plano de arte que, como he di-
cho, es, por el momento el de la imitacién de la realidad a base
de tema. Y por la misma razén he creido que lo mejor, para no-
sotros, es volver a la “academia”. Que la ensefianza, por esto,
ha de istir solo en bl aqui cursos como en las aca-
demias de Europa y siempre que hubiere quien poseyese el co-
nocimiento v técnica debida para tu] ensefianza. Pero si el vol-
ver a la té (y ica solo i iva) es, con
objeto de dar base, seria un error el quedarse ahi. Y habrd quien
esto piense y se contente con ello. Pero no asi nosotros. Técnica,
en tal caso, sena libertad para ir Iueqo en cualq\uer direccién.
O mejor : tal i en si dina e 1, seria para en-
trar en oifras ya en precsso evolutivo hacm los verdaderos es-
tilos modernos. Que es, ni més ni menos, que el proceso sequi-
do por todos los mds revolucionarios de hoy. desde Picasso o
Monet, hasta Lipchitz o Vantongerloo.

La actual exposicién mia en la A. A. C., obedece, pues, al
deseo de fijar el criterio de cual es nuestra realidad estética.

Enero 1940.
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